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LIT. -édis, -édies : URSL. *(j)édp

Lit. dial. (ostlit. — Krckenava, Rayon Ramygala; VyZuonos, Rayon Utena;
Dusetos) irmédis, gen. sg. -ies fem. (1) ‘fiebriger Zustand; Grippe; Influenza; Gicht
in den Gliedern; Armfrall’ enthélt im zweiten Glied (-édis) den i-Stamm, s. Biiga,
RR II 531. Man vgl. den nom. sg. fem. in: Cia man kokia irmédis — negéra, Sal-
tis kredia, lygiai ir galvg sopa (LKZ IV 139), sowie die Nebenform irmeétis fem.
(1) ibid. Fiir beide Formen ist gleichzeitig der Ubergang in die Deklination der
io-Stimme belegt: Irmédsia tévas susirgo und Visa Seimyna irmécia sirginéja (ibid.).
Gleichzeitig wird der é-Stamm irmédé fem. (1) von einer gréBeren Anzahl von Wor-
terbiichern registriert (DLKZ, 265 mit der Bemerkung ostlit. ; Slapelis).

‘Das litauische Wort stellt unsrer Meinung nach einen Archaismus dar. Es
enthdlt im ersten Glied (irm-, vgl. apr. irmo ‘Arm”) die litauische Entsprechung zu
asl. pamo, pamM4 ‘Arm, Schulter’; ai. rmd- ‘Arm, Vorderschenkel’; ahd. aram
‘Arm’ usw. Im zweiten Teil des Kompositums ist der i-Stamm von der Wurzel *ed-
zu lit. &sti “essen; fressen’ herauszuldsen. Den Hinweis auf ésti finden wir bereits
bei Fraenkel (LEW 187), nicht aber den auf der Hand liegenden Vergleich mit apr.
acc. sg. idin ‘das Essen’ (Endzelin!, Senpr. 183), das wir aller Wahrscheinlichkeit
nach als apr. /-Stamm zu betrachten haben, und vor allem mit ursl. *(j)éde aus
*édis (vgl. asl. jade fem. “Essen’; russ.-ksl. u. aruss. édo, jade fem.; russ. dial. jeds,
Jjade fem.; ukr, jide; sloven. jéd; os. jedZ; bruss. iedz’, jadz’; ns. jéZ usw.).

Dic Ubereinstimmung der beiden Sprachzweige, des Baltischen und Slavischen,
geht so weit, dall in beiden der i-Stamm von der Wurzel *ed- auch als zweite Kompo-
nente von Komposita auftritt, wobei sich unter den folgenden Beispielen ohne Zwei-
fel ebenfalls Archaismen befinden: wursl. *meduédo ‘Bér’; russ.-ksl. zvérojade
u. a. Fir lit. irmédis, -ies ist als archaische Bedeutung ‘Armfral}’ zu ermitteln, ent-
sprechend auch fir irmédé “Knochenfra3’. In beiden Beispielen finden wir unmit-
telbare Wiederspiegelungen der &ltesten fiir das Indoeuropdische zu ermittelnden
Komponenten der semantischen Struktur dieser Ableitung von der Wurzel *ed-,
vgl. Vjag&. V. Ivanov, Sbornik v est na ak. Mladenova, 480.

"1 Endzelin (a. a. O.) vergleicht dieses apr. Wort mit dem lit, fo-Stamm édis, -dZio “Knochen-
fraB; Futter’; Yem. “Essen’ (DLKZ 169) und bereits mit asl. jads “Speise’.
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Die territoriale Einschridnkung hinsichtlich der Verbreitung (nur ostlit.), der
seltene Gebrauch, der Ubergang in die Deklination der io-Stimme und damit ver-
bunden die Verdunkelung der zweiten Komponente (vgl. irmétis aus irmédis in An-
gleichung wohl an feminine i-Stimme auf -fis), die altertiimliche Wortstruktur vnd
nicht zuletzt die Entsprechungen dieses Wortbildungstyps in den anderen imndocuro-
piischen Sprachen — dies alles erhidrtet unsere Ansicht vom archaischen Charak-
ter des lit. Wortes irmédis®. Das behandelte Wort kann als Musterbeispiel dafiir
gelten, daBl bei der Erforschung des friihen Bestandes der i-Stdmme im Baltischen
(wie auch im Slavischen) den Komposita grofite Bedeutung zuzumessen ist und dafl
auch die Zweitglieder von Zusammensetzungen nicht selten die dlteren Verhélinisse
schr gut bewahrt haben.

DaB von der Wurzel *ed- im Baltischen ein /-Stamm erhalten ist, war unsres
Wissens bisher nicht bekannt. Skard¥ius (LKZD 53) und Kazlauskas (Lietuviy
kalbos istoriné gramatika, 205) konstatieren fiir das Abstraktum von ésti im Litaui-
schen nur den bereits vollzogenen Ubergang in die Deklination der jo-Stimme (lit.
édis, -d%io) im Vergleich zu ursl. *(j)edes.

V. V. Sevoro¥kin (Maloazijskie jazykovye paralleli in: Etimologija. Principy
rekonstrukcii 1 metodika issledovanija, Moskva 1964, 157) hat letztlich die von
G. Neumann (Hethitische Etymologien, 111, KZ Bd. 77, H. 12, 1961, 77) aufge-
stellte Hypothese, daB} heth. auiti- “Lowe’ mit dem slav. Typ *meduéde zu verglei-
chen ist, wieder aufgegriffen unter Verweis auf die von O. N. Trubacev (Proischoz-
denie nazvanij domasnich Zivotnych v slavjanskich jazykach, Moskva 1960, 71)
vorgeschlagene Etymologiec von ursl. *ov-ads (russ. ovod usw.) als *ov-édos d. h.
‘die Schafe fressend (stechend)’. Obgleich das hethitische Wort in dieser etymologi-
schen Deutung® auf Widerstand stofit (A. Kammenhuber, Nominalkomposition,
S. 199 vermerkt das Fehlen von j- im Anlaut des hethitischen Wortes, was einen
Vergleich mit der Bezeichnung fiir Schaf erschwert, vgl. hierogl. luv. haya-), méch-
ten wir dennoch heth. auiti- nicht aus dem Vergleich mit ursl. *meduédo und lit.
irmédis, -ies ausschlieBen ; denn alle Bedenken betreffen das Erstglied im hethitischen

2 Vasmer (REW 11 490) fiihrt noch ein lit. irmliga ‘Gicht’ (woher?) an, das u. E. in seinem
zweiten Teil das bereits verblafite -édis, -édé durch das von der Gegenwartssprache her klarere
lica ‘'Krankheit’ ersetzt hat.

3 Gemeint ist die Interpretation von heth. ayiri-§ ‘Léwe’ als *ov-gdis (Sevoroskin libernimmt
ein *owi-édis) ‘Schaf(fr)esser’, wobei wir eher geneigt sind, im Erstglicd die reine Wurzel zu eli-
minieren, vgl. ursl. *ovad® aus *ov-odos. Gr. olstpog ‘Biemmse’, das auf *€Fi-o7pog zuriickgeht,
hitte allerdings den reinen Stamm *ovi- im Erstglied. — Ukrigers sird fi'r das angefthrie he-
thitische Wort Formen nach der i-Deklination belegt, s. Friedrich, Heth. Wb., 39. — Aus dem
Lettischen ist eine Entsprechung zu lit. -édis in irmédis, scwie zu lit. édis, -d%io in der Bedetiung
‘KnochenfraB’ gewiBl der é-Stamm éde ‘Flechte® (Leskien, Bildg. 270). Semantisch (*fressender
Schmerz’) gehoren hierher noch lit. édziotis “sich quilen’ und gr. é30vy, ‘Schmerz, Qual’.
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Wort, nicht aber das uns in erster Linie interessierende Zweitglied. Eines steht
sicher fest, daBl ndmlich der in ursl., *meduédo, lit. irmedis, -ies anzutreffende Bil-
dungstyp indoeuropiischen Ursprungs ist.

Nachtrag: Einen erneuten Beweis fiir den i~-Stamm in lit. édis liefert Alexander
Kurschat in dem jiingst erschienenen ,,Litauisch-deutschen Worterbuch® (Thesau-
rus Linguae Lituanicae Bd. I, Géttingen 1968, 516). Unter Berufung auf A. Lalis
(Lietuviskos ir angliSkos kalby Zodynas, Chicago 1903) fixiert A. Kurschat ein lit.
édis, -ies fem., med. ‘der Scharbock, Skorbut’. Selbst wenn es sich bei vorliegendem
medizinischen Terminus um eine relativ junge, fachsprachliche Bildung handeln
sollte, ist diese nicht aus dem Zusammenhang zu den oben angefiihrten Beispielen
vom Typ irmédis, -ies und irmétis, -ies, die ebenfalls Bezeichnungen fiir Krankheiten
sind, zu 16sen. Zudem beobachten wir auch hier ein Nebeneinander von i- und
jo-Stamm ; denn A. Kurschat registriert fiir lit. édis, -dZio und plur. édZiai, -iy (mit
fester Betonung nach Ausweis von Slapelis) die Bedeutungen 1. ‘das Essen’ 2. ‘das
Fressen, der FraB3, das Futter’ 3. med. “der Scharbock, Skorbut’ (letztere nach Mie-
Zinds, wie vermerkt wird), von denen die dritte genau mit der des i-Stammes édis,
-ies zusammenfillt.

Hinsichtlich der Semantik ist nech zu beachten, daB die Bezeichnung fiir den Skor-
but, eine Mangelkrankheit, die das Zahnfleisch angreift, in unmittelbarer Beziehung
zu.Ableitungen von der Wurzel *ed- stehen kann, die die Bedeutung aufweisen
das, womit man friBt, iBt’ wie z. B. lit. édmenys, édmenij ‘das Maul’.
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